
第３５卷　第１期

２０１３年３月

地 球 科 学 与 环 境 学 报

ＪｏｕｒｎａｌｏｆＥａｒｔｈＳｃｉｅｎｃｅｓａｎｄＥｎｖｉｒｏｎｍｅｎｔ

Ｖｏｌ．３５　Ｎｏ．１

Ｍａｒ．２０１３

收稿日期：２０１２１１０６

基金项目：国土资源部全球油气地质综合研究与区域优选项目（ＧＴＹＱＱＱ２００８１０１２０１０２）

作者简介：康永尚（１９６４），男，河南登封人，教授，工学博士，博士后，Ｅｍａｉｌ：ｋａｎｇｙｓｈ＠ｓｉｎａ．ｃｏｍ。

文章编号：１６７２６５６１（２０１３）０１００６６０８

中外油气资源分类体系对比和资源潜力概念探讨
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摘　要：目前，国际上普遍接受的油气资源分类体系是ＰＲＭＳ（２００７）。以该体系为标准，分析了

ＵＳＧＳ（２０００）、ＩＨＳ（２００９）、中国新一轮资源评价（２００７）油气资源分类体系与ＰＲＭＳ（２００７）的对应

关系，指出油气资源量是一个笼统的概念，提出用油气资源潜力综合反映评价单元未来的勘探和开

发潜力，将资源潜力定义为从评价之日起到未来某个时间，评价单元（地区、盆地或区带）内所蕴藏

的能够技术采出的石油和（或）天然气量。通过比较国内外机构的油气资源分类体系，认为中国新

一轮资源评价（２００７）中，待探明可采资源量反映评价单元的勘探潜力，探明剩余可采储量反映评价

单元的开发潜力，两者之和反映评价单元的资源潜力；ＵＳＧＳ（２０００）待发现资源量反映评价单元的

勘探潜力，ＩＨＳ（２００９）剩余可采储量反映评价单元的开发潜力，两者之和也可反映评价单元的资源

潜力。资源潜力概念的提出，对中国相关机构和石油公司在开展全球盆地油气资源评价中，科学引

用不同国外机构资源评价数据，具有重要的指导意义。
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０　引　言

油气资源是国家重要的战略资源，也是石油公

司最重要的资产，具有资源与资产两重属性。目前，

资源量／储量分类体系主要有国际行业机构、政府机

构与石油公司三层面的分类体系［１２］，不同层面的资

源划分机构分类目的不同，因而所强调的属性也不

相同。国际行业机构资源分类的目的是为建立统一

的分类标准，便于国际交流与合作，兼顾了资源与资

产两重属性；政府机构资源分类的目的是为准确掌

握国家的资源状况，促进资源合理利用，更注重油气

的资源属性；石油公司资源分类的目的是为促进企

业效益最大化，在其资源量／储量分类体系中，更注

重油气的资产属性［３］。

资源量是世界各国政府机构和国际咨询机构关

注的焦点，但资源量是一个笼统的概念，针对同一评

价单元，不同机构因对资源量的定义和内涵理解不

同，给出的资源量数据差距很大，这就为中国相关机

构开展全球盆地油气资源评价带来了不便。因而讨

论资源分类及相关概念，是取得共同语言、便于交流

的基础，也是摸清油气资源“家底”的基础。

目前，国际上普遍接受的油气资源分类体系为

ＰＲＭＳ（２００７），笔者以该体系为标准，分析 ＵＳＧＳ

（２０００）、ＩＨＳ（２００９）、中国新一轮资源评价（２００７）油

气资源分类体系与ＰＲＭＳ（２００７）中的相关概念，尝

试建立大致的对应关系，并在此基础上给出资源潜

力的定义，为中国相关机构在开展全球盆地油气资

源潜力评价中科学地引用国外评估资料提供借鉴，

从而更好地服务于中国的海外油气资源战略。

１　国内外油气资源分类体系对比

１．１　犘犚犕犛（２００７）油气资源分类体系

资源分级是资源评价的前提［１］。国外关于油气

资源量／储量的分类方案很多，其中最具权威的是

２００７年由石油工程师学会（ＳＰＥ）、美国石油地质学家

协会（ＡＡＰＧ）、世界石油大会（ＷＰＣ）与石油估值工程

师学会（ＳＰＥＥ）联合发表的石油资源管理系统（ｐｅｔｒｏ

ｌｅｕｍｒｅｓｏｕｒｃｅｓｍａｎａｇｅｍｅｎｔｓｙｓｔｅｍ，ＰＲＭＳ）
［４］，以下称

为ＰＲＭＳ（２００７）（图１）。这是在国际行业机构层面上

提出的油气资源分类体系，该体系也是美国证券交易

委员会（ＳＥＣ）新制订并于２０１０年开始执行的油气储

量报告规则的重要参考，２０１１年ＳＰＥ／ＡＡＰＧ／ＷＰＣ／

ＳＰＥＥ颁布了ＰＲＭＳ（２００７）的应用指南
［５］。

ＰＲＭＳ（２００７）将资源分为已发现与待发现两部

分，其中已发现原始地质资源量分为次商业与商业

两部分。随着商业机会的增加，已发现原始地质资

源量依次分为不可采部分（技术不可采）、条件储量

（技术可采）、储量（商业可采）与产量（已采出）４部

分，其中在经济性得到相应提高以及市场、技术、法

规等许可的前提下，条件储量可升级为储量［６］。需

要强调的是，条件储量是已发现资源量中商业性需

要进一步论证的技术可采部分。待发现原始地质资

源量分为不可采部分（技术不可采）与远景资源量

（技术可采），远景资源量指圈闭中存在的潜在可采

资源量。

整体来看，该分类体系在纵向上根据可商业开采
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图１　犘犚犕犛（２００７）油气资源分类体系

犉犻犵．１　犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犆犾犪狊狊犻犳犻犮犪狋犻狅狀犛狔狊狋犲犿

犘狉狅狆狅狊犲犱犫狔犘犚犕犛（２００７）

的机会，将资源分为商业、次商业与待发现３级；在横

向上，每一级的技术可采资源量根据资源确定程度分

为３类。其中，储量在纵向上为可商业开采的级别，

横向上根据确定程度，将储量分为证实储量（Ｐ１）、概

算储量（Ｐ２）与可能储量（Ｐ３）
［７］。证实储量是指通过

地质和工程数据分析，在一定的经济条件、技术方法

和政府法规下，从评价日起能以合理的确定性从已知

油气藏商业开采的油气量，其中合理的确定性是指实

际采出量大于或等于证实储量的概率（９０％）。

石油储量的定义不是一成不变的，而是不断发展

的［８］。为了紧跟世界石油工业发展的步伐，石油储量

分级／分类体系也一直在修改之中，ＰＲＭＳ（２００７）与之

前的分级／分类体系规范相比，主要在以下方面进行

了更新：①根据储量的１Ｐ、２Ｐ和３Ｐ分类，将次商业的

条件储量根据其不确定性引入１Ｃ、２Ｃ和３Ｃ分类；

②将新规范的储量定义扩展到油页岩、沥青、天然气

水合物等非常规油气资源；③引入“项目”作为评价的

基础和出发点［９］。

应特别注意证实储量（Ｐ１）、概算储量（Ｐ２）与可

能储量（Ｐ３）和中国的探明储量、控制储量、预测储

量存在较大的差异。前者是依据确定程度进行划

分，强调储量的商业风险，后者是依据勘探程度划

分，强调储量的地质认识程度；前者指的是剩余可采

储量，后者指的是包含了已采出部分的地质储量；前

者具有资产属性特征，后者不具备资产属性特征。２

套分类体系没有具体的对应关系［６］，因此不能为了

追求术语统一而笼统地将证实储量等术语翻译为探

明储量等国内常用术语，而使其定义混淆。

１．２　犝犛犌犛（２０００）油气资源分类体系

美国地质调查局（ＵＳＧＳ）长期从事油气资源评

价工作，并于１９９５～２０００年开展了第５次世界油气

资源评价，考虑到未来油气技术、经济方面的变化难

以预料，本次评价主要对未来３０年（１９９５～２０２５

年）内有可能成为新增储量的待发现常规石油、天然

气和天然气液（凝析油）进行了估算［１０］。评价时，把

全球油气按从大到小的级别划分为８个区域（ｒｅ

ｇｉｏｎ），１２８个地质省（ｇｅｏｌｏｇｉｃｐｒｏｖｉｎｃｅ，油气区或盆

地），１５９个含油气系统（ｐｅｔｒｏｌｅｕｍｓｙｓｔｅｍ）和２７０

个评价单元（ａｓｓｅｓｓｍｅｎｔｕｎｉｔ，ＡＵ），并对其中的１４９

个含油气系统和２４６个评价单元进行定量评价，并

给出了９５％、５０％、５％概率值下的待发现可采资源

量值及均值。由于资料等条件的限制，ＵＳＧＳ（２０００）

主要评价了中国塔里木、准噶尔、鄂尔多斯、四川、松

辽和渤海湾６个盆地的待发现可采资源量
［１１］。

ＵＳＧＳ全球油气资源评价是为综合掌握全球油

气资源分布状况，为下一步制定全球油气资源战略

做准备。ＵＳＧＳ（２０００）将可采资源量分为已发现（ｉ

ｄｅｎｔｉｆｉｅｄ）与待发现（ｕｎｄｉｓｃｏｖｅｒｅｄ）两部分，已发现

可采资源量根据其确定程度分为确定级储量

（ｍｅａｓｕｒｅｄｒｅｓｅｒｖｅｓ，又称证实储量）与推断级储量

（ｉｎｆｅｒｒｅｄｒｅｓｅｒｖｅｓ，又称储量增长）（图２）。

图２　犝犛犌犛（２０００）油气资源分类体系

犉犻犵．２　犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犆犾犪狊狊犻犳犻犮犪狋犻狅狀

犛狔狊狋犲犿犘狉狅狆狅狊犲犱犫狔犝犛犌犛（２０００）

确定级储量是指用现有技术和设施，在现行经

济条件下，通过可靠的地质和工程资料，表明将来可

以从已知储层中采出的总资源量，相当于 ＰＲＭＳ

（２００７）中的证实储量（Ｐ１），但 ＵＳＧＳ（２０００）对确定

级储量未给出评估数据。

推断级储量是指由已知油气田扩边、储量复算

和已发现油气田的新油气藏新增的，预期将作为储

量增量的可采资源量，该类储量还包括通过应用提

高采收率技术［１２］成为储量增量的可采资源量。推

断级储量相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的概算储量（Ｐ２）、

８６ 地　球　科　学　与　环　境　学　报　　　　　　　　　 　　２０１３年



可能储量（Ｐ３）与条件储量（技术可采）之和，其中推

断级储量的经济部分相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的概算

储量（Ｐ２）与可能储量（Ｐ３）之和，次经济部分相当于

ＰＲＭＳ（２００７）油气资源分类体系中的条件储量（技

术可采），ＵＳＧＳ（２０００）对推断级储量只给出了全球

总的一个评估数据。

待发现资源量（ｕｎｄｉｓｃｏｖｅｒｅｄｒｅｓｏｕｒｃｅｓ）是指那

些尚未被发现的、在不考虑经济可行性条件下，在

未来３０年内（１９９５～２０２５年）可以通过常规技术

开采出来的资源量，可通俗地理解为有望转变为

储量的待发现技术可采资源量，ＵＳＧＳ（２０００）待发

现资源量相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的远景资源量

（技术可采）。

１．３　犐犎犛（２００９）油气资源分类体系

ＩＨＳ能源集团是一家全球性的油气信息与咨询

公司，该公司拥有全球４２５个含油气盆地及４００多

万口井的信息，ＩＨＳ的油气储量评估资料是石油公

司制订跨国战略及进行投资决策的重要依据。ＩＨＳ

能源公司只公布盆地的最终可采储量（ｕｌｔｉｍａｔｅｒｅ

ｃｏｖｅｒａｂｌｅｒｅｓｅｒｖｅｓ）、剩余可采储量（ｒｅｍａｉｎｉｎｇｒｅ

ｃｏｖｅｒａｂｌｅｒｅｓｅｒｖｅｓ）及累计采出量（ｃｕｍｕｌａｔｉｖｅｐｒｏ

ｄｕｃｔｉｏｎ）。

其中，最终可采储量（ｕｌｔｉｍａｔｅｒｅｃｏｖｅｒａｂｌｅｒｅ

ｓｅｒｖｅｓ）又称已发现油气储量（ｏｉｌ／ｇａｓｄｉｓｃｏｖｅｒｅｄ），

是相对于未发现油气资源量而言，因而此处的最终

可采储量是指总的已发现可采储量［１３］，剩余可采储

量是指在评价时间点评价单元的最终可采储量与累

积采出量之差，大致对应ＰＲＭＳ（２００７）中的储量（商

业可采）与条件储量（技术可采）之和。

１．４　中国新一轮资源评价（２００７）油气资源分类体系

为了摸清“家底”，更好地管理与利用油气资源，

为中国能源发展规划提供依据，２００３～２００７年国土

资源部、国家发展改革委员会及财政部联合组织开

展了新一轮全国油气资源评价，以下简称中国新一

轮资源评价（２００７）。常规油气方面，本次评价对中

国海陆共１２９个盆地的油气资源富集情况进行了深

入研究，是中国近几年较全面、系统的一次资源评

价［１４１５］，其油气资源分类体系如图３。

地质资源量是指在目前技术条件下最终可以探

明的原地油气总量，为资源量概率分布期望值，包括

探明与待探明两部分。可采资源量是指在未来可预

见技术条件下可以采出的油气数量，包括累计采出

量，评价中通常用地质资源量与可采系数相乘得到；

可采资源量为探明可采储量与待探明可采资源量之

图３　中国新一轮资源评价（２００７）油气资源分类体系

犉犻犵．３　犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犆犾犪狊狊犻犳犻犮犪狋犻狅狀犛狔狊狋犲犿

犘狉狅狆狅狊犲犱犫狔狋犺犲犖犲狑犚狅狌狀犱狅犳犘犲狋狉狅犾犲狌犿

犚犲狊狅狌狉犮犲犃狊狊犲狊狊犿犲狀狋（２００７）犻狀犆犺犻狀犪

和［１６］。在探明可采储量中，扣除累计采出量，即为

探明剩余可采储量。

中国油气行业主要根据勘探程度进行储量分

级，而对经济性考虑较少。中国新一轮资源评价

（２００７）继承了这一传统，在该体系中，待探明可采资

源量可以理解为由已发现待探明可采资源量与待发

现可采资源量两部分组成（图４）。待发现可采资源

量相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的远景资源量（技术可

采），已发现待探明可采资源量与探明剩余可采储量

之和相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的条件储量（技术可采）

与储量（商业可采）之和。需要强调的是，已发现待

探明可采资源量与探明剩余可采储量是根据勘探程

度划分的，而条件储量与储量是根据经济性划分的。

图４　中国新一轮资源评价（２００７）与

犘犚犕犛（２００７）对应关系

犉犻犵．４　犆狅狉狉犲狊狆狅狀犱犻狀犵犚犲犾犪狋犻狅狀狊犺犻狆犅犲狋狑犲犲狀狋犺犲犖犲狑

犚狅狌狀犱狅犳犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犃狊狊犲狊狊犿犲狀狋（２００７）

犻狀犆犺犻狀犪犪狀犱犘犚犕犛（２００７）

２　资源潜力概念和评价体系

２．１　资源潜力概念和评估数据对比分析

资源量是一个笼统的概念，国内外不同机构对

资源量的定义和内涵理解各不相同。针对这一问

题，笔者提出“资源潜力”这一概念，将其定义为从评
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价之日起到未来某个时间，评价单元（地区、盆地或

区带）内所蕴藏的能够技术采出的石油和（或）天然

气量，不包括已采出量。资源潜力可分为勘探潜力

和开发潜力，其中已发现资源量中的剩余技术可采

储量反映评价单元的开发潜力，待发现技术可采资

源量反映评价单元的勘探潜力。资源潜力是一个变

化的量，资源潜力随采出量的增加而减小，原本不能

采出的油气在技术或其他条件改变而变为可采时，

资源潜力则会相应地增加。简而言之，资源潜力为

评价单元总技术可采资源量的剩余部分，无论发现

或探明与否。根据此定义，在ＰＲＭＳ（２００７）中，资源

潜力为储量（商业可采）、条件储量（技术可采）和远

景资源量（技术可采）之和；在ＵＳＧＳ（２０００）中，资源

潜力为确定级储量、推断级储量和待发现资源量之

和，由于ＵＳＧＳ（２０００）只给出了全球主要盆地的待

发现资源量数据，因此将ＩＨＳ（２００９）的剩余可采储

量数据与ＵＳＧＳ（２０００）的待发现资源量数据相加，

从理论上来说，也可代表评价单元的资源潜力；在中

国新一轮资源评价（２００７）中，资源潜力为探明剩余

可采储量与待探明可采资源量之和。

将国内外不同评估机构针对中国塔里木、准

噶尔、鄂尔多斯、四川、松辽和渤海湾６个盆地的

资源评估数据按资源潜力概念整理对比（表１）。

由表１可见，根据中国新一轮资源评价（２００７）资

源量数据计算的盆地资源潜力总体上比根据ＩＨＳ

（２００９）与 ＵＳＧＳ（２０００）资源量数据计算的盆地资

源潜力大（表１），但二者无数量级上的差异，具有

一定的可比性。

表１　不同油气资源分类体系得到的中国油气资源潜力对比

犜犪犫．１　犆狅犿狆犪狉犻狊狅狀狅犳犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犘狅狋犲狀狋犻犪犾狊犻狀犆犺犻狀犪犆犪犾犮狌犾犪狋犲犱犫狔犇犻犳犳犲狉犲狀狋犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犆犾犪狊狊犻犳犻犮犪狋犻狅狀犛狔狊狋犲犿狊

盆地

石油资源潜力／１０６ｔ

中国新一轮油气

资源评价（２００７）

ＩＨＳ（２００９）＋

ＵＳＧＳ（２０００）
差值

石油差值

百分比／％

天然气资源潜力／１０９ｍ３

中国新一轮油气

资源评价（２００７）

ＩＨＳ（２００９）＋

ＵＳＧＳ（２０００）
差值

天然气差值

百分比／％

塔里木 ２３３０ １４２１ ９０９ ３９ ６８０５５ ２８５２０ ３９５３５ ５８

准噶尔 １１０６ ５４０ ５６６ ５１ ４６５５ ２７１７ １９３８ ４２

鄂尔多斯 １６３６ ２７３ １３６３ ８３ ２８７９５ ２０４６２ ８３３３ ２９

四川 ８５ ３６ ４９ ５８ ３１８４６ １７３４０ １４５０６ ４６

松辽 ２６６０ ９１４ １７４６ ６６ ７５３３ ５１７５ ２３５８ ３１

渤海湾 ３８３８ ２０４５ １７９３ ４７ ５５９３ ９８６７ －４２７４ －７６

注：差值为中国新一轮资源评价（２００７）资源潜力减去ＩＨＳ（２００９）和ＵＳＧＳ（２０００）资源潜力之和的结果；石油差值百分比是石油资源潜力

差值与中国新一轮资源评价（２００７）资源潜力的比值，天然气差值百分比是天然气的。

　　按照国际上油气资源分类体系的理解，勘探潜

力是指未来有待发现的可采资源量。在 ＰＲＭＳ

（２００７）中，勘探潜力指远景资源量（技术可采）；在

ＵＳＧＳ（２０００）中，勘探潜力为待发现资源量；在中国

新一轮资源评价（２００７）中，勘探潜力为待探明可采

资源量。单从概念上来看，中国的待探明可采资源

量与国际上的远景资源量或待发现资源量是有区别

的，国际上的远景资源量或待发现资源量只相当于

中国待探明可采资源量中的待发现可采资源量部分

（图４），因而中国的待探明可采资源量理论上较大。

表２是根据 ＵＳＧＳ（２０００）和中国新一轮资源评价

（２００７）资源量数据整理的中国６个盆地的勘探潜力

对比表。由表２可见，根据中国新一轮资源评价

（２００７）资源量数据计算的盆地勘探潜力总体上比根

据ＵＳＧＳ（２０００）数据计算的盆地勘探潜力大。

按照国际上油气资源量分类体系的理解，开发

潜力是指自评价时间点起从已发现的油气田（藏）中

表２　不同油气资源分类体系得到的中国油气勘探潜力对比

犜犪犫．２　犆狅犿狆犪狉犻狊狅狀狅犳犘犲狋狉狅犾犲狌犿犈狓狆犾狅狉犪狋犻狅狀

犘狅狋犲狀狋犻犪犾狊犻狀犆犺犻狀犪犆犪犾犮狌犾犪狋犲犱犫狔犇犻犳犳犲狉犲狀狋

犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犆犾犪狊狊犻犳犻犮犪狋犻狅狀犛狔狊狋犲犿狊

盆地

石油勘探潜力／１０６ｔ 天然气勘探潜力／１０９ｍ３

中国新一

轮资源评

价（２００７）

ＵＳＧＳ

（２０００）
差值

中国新一

轮资源评

价（２００７）

ＵＳＧＳ

（２０００）
差值

塔里木 ２２００ ８０９ １３９１ ６３５１２ １６７８３４６７２９

准噶尔 ８８６ ７７ ８０９ ４１９６ ３６３ ３８３３

鄂尔多斯 １３９６ １９ １３７７ ２０２１２ ６２０２０６

四川 ８３ ４ ７９ ２７５３２ ２８８７２４６４５

松辽 １９４０ １４０ １８００ ７１５２ １５９８ ５５５４

渤海湾 ２９０８ ６００ ２３０８ ４４５９ ２３８４ ２０７５

注：差值为中国新一轮资源评价（２００７）勘探潜力减去 ＵＳＧＳ

（２０００）勘探潜力的结果。

尚可技术性采出的油气量。在ＰＲＭＳ（２００７）中，开

发潜力指储量（商业可采）和条件储量（技术可采）之
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和；在ＵＳＧＳ（２０００）中，开发潜力为确定级储量和推

断级储量之和；在ＩＨＳ（２００９）中，开发潜力为剩余可

采储量；在中国新一轮资源评价（２００７）中，开发潜力

为探明剩余可采储量。单从概念上来看，中国的探

明剩余可采储量与国际上的剩余可采储量也是有区

别的，中国新一轮资源评价（２００７）中的探明剩余可

采储量指的是已发现资源量中探明部分的剩余部

分，而ＩＨＳ（２００９）的剩余可采储量仅指已发现资源

量的剩余部分，所以后者数据要大于前者。表３是

根据ＩＨＳ（２００９）和中国新一轮资源评价（２００７）资源

量数据整理的中国６个盆地的开发潜力对比表。由

表３可见，根据中国新一轮资源评价（２００７）资源量

计算的盆地开发潜力总体上比根据ＩＨＳ（２００９）资源

量计算的小。

表３　不同油气资源分类体系得到的中国油气开发潜力对比

犜犪犫．３　犆狅犿狆犪狉犻狊狅狀狅犳犘犲狋狉狅犾犲狌犿犈狓狆犾狅犻狋犪狋犻狅狀

犘狅狋犲狀狋犻犪犾狊犻狀犆犺犻狀犪犆犪犾犮狌犾犪狋犲犱犫狔犇犻犳犳犲狉犲狀狋

犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犆犾犪狊狊犻犳犻犮犪狋犻狅狀犛狔狊狋犲犿狊

盆地名称

石油开发潜力／１０６ｔ 天然气开发潜力／１０９ｍ３

中国新一

轮资源评

价（２００７）

ＩＨＳ

（２００９）
差值

中国新一

轮资源评

价（２００７）

ＩＨＳ

（２００９）
差值

塔里木 １３０ ６１２ －４８２ ４５４３ １１７３７ －７１９４

准噶尔 ２２０ ４６４ －２４４ ４５９ ２３５４ －１８９５

鄂尔多斯 ２４０ ２５５ －１５ ８５８３ ２０４５７ －１１８７４

四川 ２ ３２ －３０ ４３１４ １４４５３ －１０１３９

松辽 ７２０ ７７５ －５５ ３８１ ３５７７ －３１９６

渤海湾 ９３０ １４４５ －５１５ １１３４ ７４８３ －６３４９

注：差值为中国新一轮资源评价（２００７）开发潜力减去ＩＨＳ（２００９）开发潜

力的结果。

２．２　资源潜力评价体系

按中国新一轮资源评价（２００７）资源量数据计算

的盆地资源潜力比按ＵＳＧＳ（２０００）和ＩＨＳ（２００９）数

据整理出的盆地资源潜力大。该差异主要是由于各

评估机构在以下几方面的不同所造成。

（１）评价时间不同。中国新一轮资源评价

（２００７）于２００３～２００７年间开展；ＵＳＧＳ（２０００）第５

次全球油气评价于１９９５～２０００年间开展；ＩＨＳ

（２００９）的资料数据截止到２００９年。

（２）评价方法不同。国外资源评价一般以统计

法与类比法为主［１７］，ＵＳＧＳ主要采用统计法
［１８］和特

尔菲法评价，国外石油公司主要采用类比法［１９］评价

目标区的可采资源量与可采储量，其次为统计法。

中国资源评价方法过去一直以成因法［２０］为主，中国

新一轮资源评价（２００７）以类比法、统计法为主，组合

使用成因法，其中中—高勘探程度盆地以统计法、成

因法（盆地模拟）为主，兼类比法；中等勘探程度盆地

可同时使用统计法、成因法和类比法；低勘探程度盆

地以类比法为主，兼成因法［１６］。

（３）评价的资源时间属性不同。ＵＳＧＳ（２０００）

估算了在未来３０年内（１９９５～２０２５年）对储量增长

有意义的世界常规油气资源量；中国新一轮资源

评价（２００７）规定，地质资源量是目前技术条件下

最终可以探明的油气总量，可采资源量是未来可

预见技术条件下可以采出的油气数量，没有明确

的时间规定。

（４）对资料的掌握程度不同。相对来讲，中国新

一轮资源评价（２００７）掌握了更为详细的地质、油藏

工程等方面的资料，而国外评估机构对中国盆地的

评价只能依据间接的不系统的资料进行评估。

按中国新一轮资源评价（２００７）资源量数据计算

的盆地勘探潜力比 ＵＳＧＳ（２０００）计算的大，开发潜

力比ＩＨＳ（２００９）计算的小，除上述原因外，主要是由

于资源量的概念差异造成。中外不同机构的资源划

分原则不同，根据资源的勘探程度，中国新一轮资源

评价（２００７）将资源分为探明与待探明两部分，而国

外将资源分为已发现与待发现两部分，由于“探明”

比“发现”所要求的勘探程度高，所以针对同一时间

点的同一评价单元，探明可采储量要小于已发现可

采储量，待探明可采资源量要大于待发现可采资源

量。中国新一轮资源评价（２００７）中探明剩余可采储

量是相对于探明可采储量而言，为探明可采储量与

累计采出量之差，而ＩＨＳ（２００９）评价的剩余可采

储量是相对于已发现可采储量而言，为已发现可

采储量与累计采出量之差，因此中国新一轮资源

评价（２００７）评估的探明剩余可采储量要比ＩＨＳ

（２００９）评估的小，待探明可采资源量比 ＵＳＧＳ

（２０００）评估的大。

尽管以上差异使得中外有关概念很难建立起严

格的对应关系［２１］，但从资源潜力、勘探潜力、开发潜

力评价的实际应用角度看，仍然可建立起大致的对

比和归类框架（图５），在该框架中，ＵＳＧＳ（２０００）评

估的待发现资源量，相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的远景

资源量（技术可采），可以反映评价单元的勘探潜力；

ＩＨＳ（２００９）公布的剩余可采储量，对应 ＰＲＭＳ

（２００７）中的储量（商业可采）与条件储量（技术可采）

之和，可以反映评价单元的的开发潜力，两者之和理

论上可以反映评价单元的资源潜力。中国新一轮资

源评价（２００７）中的待探明可采资源量可反映评价单
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元的勘探潜力，探明剩余可采储量可反映评价单元

的开发潜力，两者之和也可以反映评价单元的资源

潜力。

图５　油气资源潜力评价体系框架

犉犻犵．５　犇犻犪犵狉犪犿狅犳犘犲狋狉狅犾犲狌犿犚犲狊狅狌狉犮犲犘狅狋犲狀狋犻犪犾

犈狏犪犾狌犪狋犻狅狀犛狔狊狋犲犿

３　结　语

（１）以ＰＲＭＳ（２００７）为标准，ＵＳＧＳ（２０００）的确

定级储量相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的证实储量（Ｐ１）；

推断级储量相当于 ＰＲＭＳ（２００７）中的概算储量

（Ｐ２）、可能储量（Ｐ３）与条件储量（技术可采）之和；

待发现资源量相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的远景资源量

（技术可采）。ＩＨＳ（２００９）剩余可采储量大致对应

ＰＲＭＳ（２００７）中的储量（商业可采）与条件储量（技

术可采）之和。中国新一轮资源评价（２００７）中，待发

现可采资源量相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的远景资源量

（技术可采），已发现待探明可采资源量与探明剩余

可采储量之和相当于ＰＲＭＳ（２００７）中的条件储量

（技术可采）与储量（商业可采）之和。

（２）资源量是一个笼统的概念，建议采用定义明

确的资源潜力概念。资源潜力是指从评价日起到未

来某个时间，评价单元（地区、盆地或区带）内所蕴藏

的能够技术采出的石油和（或）天然气量，资源潜力

包括勘探潜力与开发潜力。

（３）由于评价原则、评价时间、评价方法和地质

认识程度等方面的不同，各机构的数据存在差异，因

而按中国新一轮资源评价（２００７）资源量数据计算的

盆地资源潜力比按ＵＳＧＳ（２０００）和ＩＨＳ（２００９）数据

整理出的盆地资源潜力大。资源划分原则不同导致

概念差异，因此按中国新一轮资源评价（２００７）资源

量数据计算的盆地勘探潜力较大，开发潜力较小。

（４）中国新一轮资源评价（２００７）中，资源潜力为

待探明可采资源量与探明剩余可采储量之和，前者

反映评价单元的勘探潜力，后者反映其开发潜力。

ＵＳＧＳ（２０００）待发现资源量可以反映评价单元的勘

探潜力，ＩＨＳ（２００９）剩余可采储量可以反映评价单

元的的开发潜力，两者之和也可反映评价单元的资

源潜力。

（５）建议今后在海外油气资源评价中，采用资源

潜力评价框架体系，科学引用不同机构的资源评价

数据。
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